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Izmir Barosu Dergisi
2002 Ekim Sayis1

Buldan v. Tiirkiye'
Basvuru No.28298/95

Kabuledilebilirlik Karari

Ingilizce Ozgiin Metinden Ceviren
Av. Serkan Cengiz2

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 4 Haziran 2002 tarihinde , daire olarak asagidaki iiyelerin
katilimiyla toplandi:

Bay J.P. COSTA, Baskan

Bay A.B. BAKA,

Bay GAUKUR JORUNDSSON,
Bay K. JUNGWIERT

Bay V. BUTKEVYCH,

Bayan W. THOMASSEN, Hakimler,
Bay F. GOLCUKLU,Adhoc Hakim,

Ve Bayan S. DOLLE,Bdéliim Sekreteri,

02 Aralik 1994 tarihinde Avrupa Insan Haklar1 Komisyonuna sunulan yukaridaki basvuruyu
dikkate alarak,

S6zlesmenin 11 Nolu Protokoliiniin 5/2 maddesini dikkate alarak,Bu madde ile basvuruyu
inceleme yetkisi mahkemeye havale edilmistir,

Sorumlu Devletin ve bagvurucunun cevabi olarak gonderdigi goriisleri dikkate alarak,

! Bir déneme damgasini vuran Behcet CANTURK , Savas BULDAN, Adnan YILDIRIM , Hact KARAY, Av.
Yusuf EKINCI,Medet Serhat ve Omer Liitfii TOPAL faili mechul cinayetleri ( ATHM’sine gétiiriilmiis olanlar
) hakkinda ki AIHM’si kararlar1 yavas yavas ufukta goriilmeye baslandi. Bildigimiz kadariyla bu davalardan
ilki Medet SERHAT v. Tiirkiye davasi(No: 37411/97) idi ve ilgili Bagvuru 7 Kasim 2000 tarihinde (6 ay
kurali uyarinca) Kabuledilemez olarak ilan edildi. 4 Haziran 2002 tarihinde ise Buldan v. Tirkiye
davasinda(No.28298/95)  kabul edilebilirlik karart wverildi. 3. Olarak, Ekinci v. Tirkiye
davasiyla(No:27602/95) ilgili olarak 16 Temmuz 2002 Daire karar1 agiklandi. Kararda Soézlesmenin 2. ve 13.
Maddelerinin Tirkiye tarafindan ihlal edildigine karar verildi. S6z konusu kararlardan Buldan v. Tirkiye
yargilamasinda verilen Kabuledilebilirlik kararinin Tiirk¢e ¢evirisini  hafizalar1 tazelemek ve 6nemlisi de i¢
hukuk agamalarindaki ihmalleri tekrardan gozlemlemek amaciyla meslektaslarimizin bilgisine sunuyoruz.

? [zmir Barosu Uyesi
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Asagidaki gibi karar verildi:
OLGULAR

Bagvurucu Kiirt kokenli Tirk vatandast olup 1948 yili dogumludur ve Almanya’da
yasamaktadir. Mahkeme huzurunda her ikisi de Essex Universitesinde(Ingiltere) profesor
olan Bay Kevin BOYLE ve Bayan Frangoise HAMPSON tarafindan temsil edilmektedir.

A. Davanin Ozel Kosullar
Taraflarca sunulan olgular ve belgeler ayri ayri diizenlenmistir.
Basvurucu

Basvurucunun erkek kardesi olan Savas BULDAN bir Kiirt is adamiydi ve Hiikiimetin Kiirt
politikalarina karst dile getirdigi belirgin muhalefetiyle bilinmekteydi. Gegmiste politik
faaliyetleri nedeniyle goz altina alinmig ve iskence gérmiistii.

3 Haziran 1994 giinii saat sabah 4.30 civarinda Savas BULDAN , Adnan YILDIRIM ve
Hac1 KARAY ile birlikte, Istanbul Yesilyurt'ta bulunan Ciar Hotel’in Kumarhanesinden
ayriliyordu. Ellerinde telsizler olan kursun gecirmez yelekli ve silahli 7 ,8 kisi
kumarhaneden ¢ikan 3 kisiye yaklastilar ve muhtemelen kendilerini polis olarak tanittilar.
S6z konusu 7-8 kisi 40-45 yaslarinda ve takim elbise giyen bir kisi tarafindan
yonlendirilmekteydi. S6z konusu 3 kisi 3 arabaya zorla bindirildi.

Bagvurucu, o tarihte Tiirkiye’de yasiyordu, ayn1 giin saat 5 siralarinda kardesine ne oldugu
hakkinda bilgilendirildi. Basvurucu, arkadaslar1 ve ailesi ile birlikte 6zellikle Istanbul-
Ankara otoyolu giizergah1 boyunca kagirilanlar1 aramaya bagladi. Arama yapan grubun bir
pargast Yedi Goéller olarak bilinen bdlgeye geldi. Bu yer ulusal bir parkti ve i¢inde sadece
yliksek derece devlet gorevlilerine ve giivenlik kuvvetleri mensuplarina agik olan bir atis
poligonu vardi. Arama grubunun giriste karsilastiklar1 bir bekgi sabah saat 7.30 civarinda 3
araba i¢inde 10 veya 11 kisinin igeriye girdigini sdyledi. Bek¢i 3 araci tarif etti. Bu tarif
Cmar Otel deki goz altina alma olayina sahit olanlarin anlatimlartyla uyumluydu.

Kardesinin gdz altina alindigini 6grenen Basvurucu hemen bazi milletvekilleri, Istanbul
Valisi ve Medya ile irtibat kurdu. Ayrica Bagbakanlik ofisi de bilgilendirildi. Basvurucu ve
bagvurucunun yasal temsilcileri yazili olarak Bakirkdy Cumbhuriyet Saveiligina basvurdular.

Savas BULDAN , Adnan YILDIRIM ve Hact KARAY 1n cesetleri goz altina alindiklari
yerden 270 Km uzakta olan Bolu iline bagli Yigilca Kdyiinde bulundu.

Basvurucu 4 Haziran 1994 tarihinde kardesini ve onun iki arkadagini teshis etmek iizere Bolu
Devlet Hastanesine gitti. Her {i¢ kisi silahla 6ldiiriilmeden 6nce iskence gormiislerdi.
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Basvurucu olaydan sonra arastirma yapmak icin Yigilca Koyiine geldiginde giriste polis
tarafindan durduruldu. Kimlik karti numaras1 ve arabasiin plakasi alind1 ve gilivenlik
kuvvetleri tarafindan sorgulanda.

Hiikiimet

Hiikiimet , resmi makamlarin 3 Haziran 1995 giinii 6gleden sonra saat 2° de BULDAN
ailesinin bir avukati tarafindan kacirilma olay1 hakkinda bilgilendirildigini ve ayrica resmi
makamlar tarafindan yapilan ilk sorusturmalarin s6z konu ii¢ kiginin gz altina alinmamais
oldugunu gosterdigini iddia etmektedir.

Ayni giin ,Nihat BULDAN ( Savas BULDAN’1n kardeslerinden birisi) Bakirkéy Cumhuriyet
Savciligina bir dilek¢e sundu ve dilekgesinde kardesinin ve onun iki arkadasinin kendisini
sivil polis olarak tanitan kisiler tarafindan kacgirildigini iddia etti. Nihat BULDAN savcidan
olayr arastirmasini talep etti. Cumhuriyet savcist  aile liyelerinden olayin gercgeklestigi
yerden sorumlu olan Yesilkdy Polis Karakoluna gitmelerini istedi. Aile bu istegi yerine
getirdi fakat karakolda kendilerinden yazili bir ifade alinmadi. Yesilkdy Polis Karakolu
cumhuriyet savciligini ve Terdrle Miicadele Subesini ayni giin bilgilendirdi.

4 Haziran 1994 tarihinde Cinar Otel’de kap1 gorevlisi olan Sabahattin UZ’un ifadesi alindi.
Sabahattin UZ, ifadesinde kagirilan ii¢ kisiyi otelin kumarhanesinin diizenli miisterileri olarak
bildigini, s6z konusu ii¢ kisinin 3 Haziran 1994 tarihinde saat sabah 4.30/ 5 siralarinda
otelden c¢iktiklar sirada 2 araba ile gelen 6 veya 7 kisi tarafindan ¢evrelendiklerini , duvara
yaslanip viicut aramalarinin yapildigini ve bir Mercedes ‘e bindirildiklerini ifade etti. Kap1
gorevlisi ayrica aralarindan birisinin kendilerinin polis olduklarint ve ifadelerinin alinir
alinmaz (s6z konusu ii¢ kisiye yonelik) serbest birakilacaklarini sdylerken duydugunu ifade
etti. Tanik sonrasinda Mercedes kendisini takip eden 2. bir araba ile olay yerinden
ayrildigini ifade etti. Kap1 gorevlisine gore s6z konusu 2.araba spor bir araba idi. Kap1
gorevlisi havanin karanlik olmast ve s6z konusu kisilerin kendisinden belirli bir uzaklikta
durmalar1 nedeniyle kisileri tarif edemedi.

4 Haziran 1994 tarihinde Cinar Otel’de giivenlik gorevlisi olan Hiiseyin KILIC 1n ifadesi
alindi. Bay KILIC sunlar1 ifade etti: 7 veya 8 kisi  otel kapisindan disar1 ¢ikan 3 kisiye
yaklasti. Kapidan ikinci ¢ikan kisi 25 metre sonra durdurulmustu. Yaklagan kisilerin hepsi
yelek giymisti ve silah tasiyorlardi. Bu kisiler 3 kisinin viicut aramalarin1 yaptiktan sonra
onlar1 beklemekte olan 3 arabaya zorla bindirdiler. Tanik arabalardan birisinin spor bir araba
oldugunu ifade etti.

5 Haziran 1994 tarihinde Cinar Otel’in disindaki taksi duraginda beklerken s6z konusu 3
kisinin otelden ciktiklarin1 géren taksi soforii Serdar OZDEMIR’in ifadesi alindi. Tanik
sunlar1 ifade etti:7 veya 8 kisi kaybolan 3 kisiyi aradiktan sonra onlar1 bekleyen arabalara
bindirmislerdi. Arabalardan bir tanesi Mercedes 300 SEL’ di. Ikinci araba kiraz kirmizisi
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renkte bir Hundai idi. Tanik ayrica yelek giyenlerden birisi tarafindan kullanilan 3. bir spor
araba gordiigiinii de hatirlamaktadir. Tanik arabalarin plakalarin1 ve s6z konusu 7-8 kisinin
ylizlinli gérememistir.

5 Haziran 1994 tarihinde bir baska taksi soforii bay Hiiseyin DURMAZER’in ifadesi alindu.
Hiiseyin DURMAZER otelin digindaki taksi duragina yaklasirken 3 kisinin siyah bir
arabaya bindirildigini gérdiigiinii ifade etti.

7 Haziran 1994 tarihinde BULDAN ailesinden bir avukat Savas BULDAN ve diger iki
kiginin cesetlerinin Bolu yakinlarindaki Melen nehri civarinda bulundugu  bilgisini
cumhuriyet Savcisina verdi.

Bakirkdy cumhuriyet saveiligi hazirlik sorusturmalari sirasinda 10 yil boyunca(Adam
kacgirma suglarinda 6ngoriilen yasal sorusturma siiresi) gecerli olacak olan siirekli arama
miizekkeresi hazirladi.

17 Mart 1995 tarihinde , Bakirkdy cumhuriyet savciligi  sorusturma dosyasi (sorusturmayi
Ozetleyen raporla birlikte) Yigilca cumhuriyet savciligina havale edildi. Dosya havalesi ile
olay yeri cumbhuriyet savciligr dosya ilizerinde sorusturma yapmak iizere yetkilendirildi.

Bu arada ,3 Haziran 1994 tarihinde Ismail TASCAN Yigilca Jandarma Karakolu ile irtibata
gecerek balik avlamaya gittigi nehir kenari civarinda 3 ceset gordiigiinii bildirdi. S6z konusu
yer halka acik bir yerdi. Olay yerinde incelemede buluna 3 jandarma personeli tarafindan
olay yeri raporu tanzim edildi. Ayrica cesetlerin pozisyonlarini gosteren bir kroki de tanzim
edilmisti.

4 Haziran 1994 tarihinde Yigilca cumhuriyet saveist 2 doktor ile birlikte olaya yerinde
inceleme yapti. Ayrintili olay yeri su¢ raporu hazirlandi ve cesetler Yigilca Devlet
Hastanesine sevk edildi. Ayn1 aksam Yigilca cumhuriyet savcisinin huzurunda iki doktor
tarafindan otopsi islemi yapildi. Daha sonra cesetler teshis amaciyla Bolu Devlet Hastanesi
Morguna sevk edildi. Cesetlerden ¢ikarilan mermiler balistik inceleme i¢in Merkez Polis
Kriminal Laboratuarina génderildi. Merkez Polis Kriminal Laboratuari 6 Haziran 1994 ve 14
Haziran 1994 tarihinde iki ekspertiz raporu hazirladi. Balistik raporlar ve siiphelilere ait
robot resimler 21 Haziran 1994 tarihinde Yigilca cumhuriyet savciligina gonderildi.

4 Haziran 1994 tarihinde Yigilca Jandarmasi  sonradan cesetlerin bulunacagi yer
istikametinde 3 liiks arabayr seyir halinde iken gordiigiinii sdyleyen 13 kisinin ifadesini
aldi. Taniklardan birisi , Fevzi AYDIN, 3 Haziran 1994 tarihinde saat sabah 8 civarinda
kahvaltisin1 yaparken 3 arabayi gordiigiinii arabalardan birisinin durdugunu  ve
icindekilerden birinin  Bolu yolunu sordugunu ifade etti. Tanik ayrica arabanin kirmizi
renkte oldugunu fakat markasin1 hatirlayamadigini , arabanin iginde yaslar1 40 civarinda iki
kisi oldugunu ve bunlardan birisinin sakallt oldugunu ifade etti. Tanik ayrica tiim araba
plakalarmin 34 (34 Istanbul’da kayit edilen arabalarin kullandig1 6n ektir) ile basladigini
hatirlamaktadir.
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6 Haziran 1994 tarihinde diger 11 tanmigin (Yedi Goller Ulusal Parkinda ¢alisan ¢ok sayida
gorevlide dahil olmak iizere)ifadeleri alindi. Taniklardan bay Muzaffer YILDIZ tliim araba
plakalarinin 34 6n eki ile basladigini dogruladi. Taniklar s6z konusu liikks arabalarin
boylesine tasli ve engebeli yolda seyretmelerine sasirmislardi. Taniklardan birisi
yolculardan birisinin Yedi Goller Ulusal Parki yolunu sordugunu ifade etti. Bagka bir tanik
,Sevket OZTURK, benzer bir sekilde 3 araba gordiigiinii ve kendisine siyah camli Mercedes
icindeki bir yolcu tarafindan Yedi Goller Ulusal Parki yolunun soruldugunu ifade etti.

7 Haziran 1994 tarihinde 5 ayri tanik sorguya ¢ekildi. Bu taniklar da sabah saat 9 , 9.30
civarinda 3 araba gordiiklerini ifade ettiler. Taniklardan birisi ayrica kendisine Bolu yolunun
soruldugunu ifade etti.

10 Haziran 1994 tarihinde taniklara ait tiim ifadeler ve diger belgeler Yigilca Cumhuriyet
savceiligia génderildi. Cumhuriyet saveist o zaman Istanbul Polisini bilgilendirdi. Aile
tiyeleri kimlik teshisi amaciyla morga gonderildi.

21 Haziran 1994 tarihinde Savag BULDAN’1n kardesi olan Nihat BULDAN’1n ifadesi alind1.
Nihat BULDAN, kendisine kagirma olayinin kendilerini polis olarak tanitan kisiler tarafindan
gerceklestirildiginin sdylendigini , bu nedenle polisle irtibata gecip erkek kardesinin goz
altina alindigin1 dogrulamak istedigini ifade etti. Tanik erkek kardesinin hi¢bir diismani
olmadig1 ve kimseden siiphelenmedigini beyan ederek ifadesini sonlandirdi. Nihat BULDAN
kacirmadan ve sonraki 6ldiirmeden dolay1r sorumlu olan faillerin yakalanmasini talep etti.

31 Agustos 1995 tarihinde Yigilca Cumhuriyet Savcisi faillere bulunmasina iliskin basarisiz
bir sorugturma sonucunda, siireklilik iceren bir arama miizekkeresi hazirladi. S6z konusu
miizekkere 20 sene boyunca ( Adam Oldiirmeye iliskin ilgili yasa uyarinca) gecerli
kalacaktir. Bakirkdy cumhuriyet savcist ayrica bu miizekkere hakkinda bilgilendirildi.
Bakirkdy Cumbhuriyet Savcisindan zaman asimi siiresi olan 2014 yilina kadar gelismeler
hakkinda her ay rapor gondermesi talep edildi.

Hiikiimet ayrica Savas BULDAN n &liimiiyle ilgili olarak Yasar OZ’iin kovusturuldugunu ,
yargilandigini ve 18 Kasim 1999 tarihinde aklandigin1 gosteren belgeler sundu.

Taraflarca Sunulan Belgeler

Asagidaki bilgiler taraflarin sundugu resmi belgelerden edinilmistir.
(a)Bakirkoy ve Yigilca savcilar tarafindan baslatilan sorusturmalar

3 Haziran 1994 gecesi saat 9°da Ismail TASCAN  Yigilca Jandarma Karakoluna gitti ve
gorevlilere saat 8.30 civarinda balik avlamak amaciyla Melen nehrine gittigini, nehrin
yakinindaki Taslimelen civarinda yerde ii¢ ceset gordiigiinii soyledi. Kendisinin ifadesi
alindi.
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Ayni giin saat 9.15’de 3 Jandarma Astsubayi1 olay yerine gitti ve olay yeri tutanagi tanzim
edildi. Rapora gdre cesetler Melen Nehri ile Yigilca ve Karakas Ilgelerini birbirlerine
baglayan yol arasinda idi. Cesetlerde kimliklerin tespitini saglayabilecek herhangi bir belge
veya esya bulunmadi. Her birinin bagina(Cesetlerden birisinin ayrica gogsiine) silahla ates
edilmigti. Degerli esyalar altin yiiziik veya altin kol saati zarar gormemisti. Rapor soyle
sonuglandirildi: S6z konusu {i¢ kisiye yakin mesafeden ates edilmisti. Gozlerinin kararmis
olmasindan anlasildig1 kadariyla dldiirtilmeden 6nce doviilmiislerdi. Jandarma gorevlileri her
iki cesetten birer adet mermi aldilar.

Yigilca cumhuriyet savcist , Jandarmalar tarafindan bilgilendirilmisti, ayn1 gece saat 11
civarlarinda 2 doktorla beraber olay yerine geldi. Savci olay yeri raporunda sunlar1 kaydetti:
Olay yeri Yigilca Ilgesinden yaklagik olarak 12 Km uzakliktadir. Cesetler iizerinde yapilan
ilk incelemede olii sertligi olustugu anlagilmistir. Rapor her ii¢ kisinin de yakin mesafeden
ates edilerek oldiirtildiigii tespiti ile sonuglandirilmistir. Cesetler daha sonra Yigilca Devlet
Hastanesine sevk edilmistir. Hastanede yapilan daha ayrintili inceleme her ii¢ cesedin goz
etrafinda darbeler nedeniyle yirtilmalar olustugunu, yine her {g¢liniin
bileklerinde,muhtemelen iple baglanmis olmalarindan dolayi, morluklar
olustugunu,cesetlerden birisinde burnun kirik oldugunu, cesetlerden birinin bir kursun , ikinci
cesedin 2 ,3. Cesedin ise 3 kursunla vurulmus oldugunu gostermektedir. Doktorlar 4 Haziran
1994 giinii sabah 2.15’de 6liim sebeplerinin beyin kanamasi ve i¢ kanama oldugu sonucunu
vararak incelemeyi bitirdiler. Doktorlar full otopsi incelemesinin gerekli olmadigir kararim
verdiler. Doktorlara gore , her ii¢ ceset 10 saat(veya daha fazla) 6nce oldiiriilmiistii. Raporda
son olarak bir Jandarma Komutaninin ( 3 kisinin kagirildigina dair bir haberi Televizyonda
seyrettigini ifade etmistir) olay1 savciliga haber verdigi belirtilmistir. Cumhuriyet savcist,
s6z konusu cesetlerin bir dnceki giin Istanbul’da kagcirilan kisiler olabilecegi ihtimalini goz
Ontine alarak, cesetlerin Diizce Devlet Hastanesi Morguna sevk edilmesi i¢in talimat verdi.

4Haziran 1994 tarihinde Cinar Otel’de kap1 gorevlisi olarak ¢alisan Sabahattin UZ’un 3 polis
tarafindan ifadesi alindi. Bay UZ sunlar ifade etti: SAVAS ve ADNAN otelin disinda koyu
renkli bir Mercedese zorla bindirilmislerdi. Arabanin plakas1 34 CK 420 idi. Gece karanligi
kendilerinin polis oldugunu iddia edenlerin yiizlerini gérmesine engel olmustu.

Polis Kriminal Laboratuar: tarafindan hazirlanan 4 Haziran 1994 tarihli balistik rapora gore
olay yerinde ¢ farkli tabancadan atildigi anlagilan 5 adet kullanilmis mermi bulunmustur.
Rapora gore Savags BULDAN ve Hact KARAY 1n viicutlarindan ¢ikarilan her iki mermi 9
mm’lik ayn1 tabancaya aittir. Rapor, olay yerinden toplanan 5 merminin 1985 yilindan bu
yana meydana gelmis faili mechul cinayetlerde kullanilan mermilerle yapilan
karsilastirilmalar1 sonucunda  herhangi bir benzerlige rastlanmadigr tespiti ile
sonuclandirilmistir.

Jandarma Kriminal Laboratuar: tarafindan yapilan incelemeler sonucunda hazirlanan 17
Haziran 1994 tarihli rapor ,Savas BULDAN ve Hact KARAY 1n cesetlerinden ¢ikarilan her
iki kursunun  9mm’lik Parabellum marka bir tabancadan ateslendigini gostermektedir.
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Rapor, olay yerinde bulunan mermilerin diger faili meghul cinayetlerde kullanilan
mermilerle yapilan karsilastirilmalar: sonucunda herhangi bir benzerlige rastlanmadigi
tespiti ile sonuclandirilmistir.

10 Haziran 1995 tarihinde Polis Laboratuari, Istanbul’da bir arabanin i¢inde bulunan 1 adet
Smith- Wesson marka tabanca ve 11 adet mermi lizerinde yapilan inceleme sonucunda bu
silahin bu giine kadar hi¢bir faili mechul cinayette kullanilmamis oldugu sonucuna ulasti.

31 Agustos 1995 tarihinde Yigilca cumhuriyet savcist hazirladigi siirekli arastirma
miizekkeresinde Savas BULDAN , Adnan YILDIRIM ve Hact KARAY1 kagiran ,iskence
eden ve oldiiren kisilerin kimliklerini tespitin miimkiin olamadigi sonucuna vardi. Savci
raporunda ayrica sorusturma siiresince herhangi bir kanit bulunamadigin1 da ifade etti. Bu
nedenle oldiirme olaylarinin failleri i¢in siirekli arama miizekkeresi hazirlanmasina karar
verildi. S6z konusu miizekkere Tiirk Ceza Kanunun 102. Maddesi uyarinca 3 Haziran 1994
tarihine kadar gecerli kalacaktir. Failler bulundugunda Yigilca cumhuriyet savciliginin
bilgilendirilmesi amaciyla s6z konusu arama miizekkeresinin suretleri Yigilca Jandarma
Karakoluna ,Y181lca Polis Karakoluna , Yigilca Savciligina ve Istanbul Bakirkdy savciligina
gonderildi. Saver faillerin bulunmasi amaciyla gergeklestirilen aramalarin dikkatle yapilmasi
icin talimat verdi.

4 Haziran 1996 tarihinde amcasiyla beraber 3 Haziran 1994 giinii aksam saat 8.15 ‘de
cesetleri goren Irfan KURSUNLU nun ifadesi alindi. Bay KURSUNLU o giin herhangi bir
silah sesi duymadigini ifade etti.

Ayrica 4 Haziran 1996 tarihinde Yigilca Cumhuriyet savcist cesetlerin bulundugu olay
yerinde inceleme yapti. Savci ayrica olay giinii silah sesleri duydugunu sdyleyen Ayse
ARAC 1 ifadesini almaya gitti. Ayse ARAC’1n evi olay yerinden yaklasik 2 kilometre
uzaklikta bulanan Hacilar kdyiinde idi. Savct bunun miimkiin olup olamayacagini test etmek
amactyla bir jandarma askerine olaya yerine gidip cinayette kullanilan silaha benzer bir
silahla ates etmesi talimatin1 verdi. Savcr silah sesini duydu. Savci olay giinii 3 arabayi
gordiigiinii sOyleyen 12 kisiyi kendilerinden daha fazla bilgi almak iizere savciliga cagirtti.

6 Haziran 1996 tarihinde bir Jandarma astsubay1 cesetlerin bulundugu yerde incelemeler
yapt1 ve bir rapor hazirladi. Bu rapora gére olay yeri Yigilca ilge merkezinde tam olarak
7.000 metre uzaklikta idi. Hacilar Kyiinde olan biri i¢in, koy 8 kilometre uzaklikta idi, silah
seslerini duymak imkansizdi. O giin gergeklestirilen deneylere gore silah seslerinin
duyulabilecegi maksimum uzaklik 5 Km idi.

6 Haziran 1996 tarihinde olay giinii arabalar1 goren kisilerden biri olan Ayse UZUN’un
Yigilca Cumhuriyet savcist tarafindan ifadesi alindi. Ayse UZUN arabalardan birisinin
kirmiz1 bir Mazda oldugunu hatirlayabildigini ve i¢inde 4 kisinin bulundugunu ifade etti .
Ayse UZUN ayrica karartilmig camlari olan en son arabada ii¢ kisi gordiigiinii ifade etti.
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7 Haziran 1996 tarihinde Adalet Bakanhig1 basvurucu tarafindan (eski) Avrupa Insan Haklari
Komisyonuna yapilan bagvuru hakkinda Diizce cumhuriyet saveiligini bilgilendirdi. Adalet
bakanlig1 mektubunda taniklardan birisi tarafindan kagirilma olayinda kullanilan arabalardan
birisinin full plaka diger ikisinin de 6n plaka rakamlarinin(34) verilmis olmasina ragmen
sorusturma dosyasi i¢cinde arabalarin aranmasina yonelik herhangi bir tesebbiisii iceren higbir
belgenin olmadigini ifade etti. Buna ek olarak soz konusu 3 kisinin 6ldiirtildiigii yere yakin
yerde oturan bazi taniklarin silah seslerini duyduklarina beyan etmis olduklarimi ve s6z
konusu silah seslerinin cinayetlerle ayni zamana rastladigini ifade etti. Bakanlik
mektubunda son olarak, sorusturmada atilacak yeni adimlarin bir sonu¢ vermeyecegi yiiksek
bir ihtimal olsa bile ( Dosyanin, gec¢miste savcilart sorgulayarak onlart gii¢ durumlara
diigiiren, Komisyon tarafindan dikkatle incelendigini) sorusturma yetkililerinin yeni adimlar
atmasi gerektigini ifade etti. Bakanlik takip eden adimlarin atilmasini talep etti:

-Arabalar ortaya ¢ikarilmalidir;

-Taniklarin silah seslerini duyup duymadigi kontrol edilmelidir;

-Ilge Jandarma gorevlilerinin araba lastik izlerini labratuvar incelemesine tabi tutup
tutmadiklar1 kontrol edilmelidir;

- Yerel Jandarma Karakolundan taniklardan herhangi birisinin 3 Haziran 1994 tarihinde silah
seslerini duyduklar1 hakkinda jandarmayi bilgilendirip bilgilendirmedigi hakkinda dogrulama
yapilmalidir.

11 Mart 1997 tarihinde Sabahattin UZ (Cinar Otel’de kap1 gorevlisi) Hiisnii DURMAZER’in
(3 Haziran 1994 giinii kacirilma olayina tanik olmustu) huzurunda kimlik tespiti i¢in bazi
kisiler siraya dizildi. Taniklar, Ercan AKSOY, Oguz YORULMAZ ve AYHAN CARKIN 1n(
ii¢ siipheli 6 kisiden olusan bir siranin i¢inde idiler ) kagirma olayini gerceklestiren kisilerin
arasinda olmadigini ifade etti.

19 Mart 1997 tarihinde Polis Kriminal Laboratuar1 Ercan AKSOY, Oguz YORULMAZ ve
Ayhan CARKIN’in kagiran kisiler i¢in yapilan robot resimlerle higbir benzerliklerinin
olmadig1 sonucuna vardi.

Polis Kriminal Laboratuart yar1 otomatik silah tizerinde 31 Ocak 1994 tarihinde yaptig:
inceleme sonucunda silahin higbir faili meghul cinayette kullanilmadig1 tespit etmis tespiti
hakkinda 8 Temmuz 1998 tarihinde Yigilca cumhuriyet savciligini bilgilendirilmistir. S6z
konusu belgeden anlasildig1 kadariyla tabancanin tekrar inceleme amaciyla laboratuara geri
gonderildigi anlagilmistir.

14 Temmuz 1998 ve 24 Agustos 1999 arasinda faillerin bulunmasi amaciyla Jandarma ve
polis tarafindan cesetlerin bulundugu yere 20 defa gidilmistir. Buna karsin olay yerinde
failleri veya bagska bir delili bulmak miimkiin olamamustir.

(b)Yasar OZ’e karsi baslatilan cezai sorusturma
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27 Mart 1998 tarihinde Polis Kriminal Laboratuar1 raporu soyle sonuclandirdi: Kagiran
kisilerden birisine ait robot resim Yasar OZ ile benzerlik tasimaktaydi.

20 Nisan 1998 tarihinde Yigilca Sulh Ceza Mahkemesi o tarihlerde baska bir su¢ nedeniyle
Istanbul Metris Cezaevinde bulunan Yasar OZ icin tutuklama karari verdi. Tutuklama
kararinda Polis Kriminal Laboratuar1 raporuna gore kacgiran kisilerden birisine ait robot
resmin Yasar OZ ile benzerlik tasidig1 ifade edildi.

Yasar OZ , 5 Mayis 1998 tarihinde Y1gilca cumhuriyet savcisinin talebi uyarinca cumhuriyet
savcisina ifade verdi. Bay OZ ifadesinde 1 Nisan 1994 ile Ekim 1994 arasinda Istanbul’da
olmadigin1 3 Haziran 1994 tarihinde gerceklestirilen kagirma olaymin kimin tarafindan
yapildigini bilmedigini ifade etti. Yasar OZ ayrica kendisinin kagirma olayina karisan
kisilerin higbiri ile benzerliginin olmadigini ¢linkii o tarihlerde sakal biraktigini bu durumun
o tarihlerde katildig1 yerel bir televizyon programi kayitlartyla dogrulanabilecegini ifade etti.

7 Mayis 1998 tarihinde Yasar OZ hakkinda Bakirkdy Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan
tutuklama karar1 verildi.

14 Mayis 1998 tarihinde Yigilca Asliye Ceza Mahkemesi  Yasar OZ tarafindan
Basvurucunun kardesinin ve diger iki kisinin kagirilmasi ve 6ldiirilmesi suglart nedeniyle
hakkinda verilen tutuklama kararina yapilan itirazi reddetti.

29 Mayis 1998 tarihinde Yasar OZ’iin tutuklu olarak bulundugu cezaevinde kimlik tespiti
icin  karsilastirma yapildi. Sabahattin UZ (Cinar Otelde kapi gorevlisi)ve Hiisnii
DURMAZER (3 Haziran 1994 giinii kacirilma olayma tanik olmustu)  Yasar OZ’iin (
siipheli 10 kisiden olusan bir siranin i¢inde idi ) kacirma olayini1 gerceklestiren kisilerden
birisi olmadigini ifade etti.

3 Haziran 1998 tarihinde Fevzi AYDIN’a , arabalar1 (3 adet) goren taniklardan birisidir, 34
ZU 478 plakali kirmizi bir arabanin fotografi gosterildi. Tanik bu fotografin 3 Haziran
1994 tarihinde gordiigii spor arabaya ait olmadigini ifade etti. Kendisine Yasar OZ’iin
fotografi gosterildiginde onu tantyamadi.

24 Temmuz 1998 tarihinde Yigilca cumhuriyet savcisi Yasar OZ hakkinda gorevsizlik karar
verdi ve dosyay1r Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine gonderdi. Saveinin goriisiine gore
Ankara DGM Yasar OZ dosyasinda gorevli mahkeme idi.

14 Temmuz1998 tarihinde Ali Osman SIVRI cumbhuriyet savcisi tarafindan sorgulandi. Bay
SIVRI  Yedi Géller Ulusal Parki yol giizergahinda bulunan Karadere Ormaninda bekgi idi.
Bay SIVRI 7 Haziran 1994 tarihli ifadesine atifta bulundu ve sunlari ifade etti: 3 Haziran
1994 giinii saat sabah 10.30 ‘da ormanda bulunan ofisinin disinda kirmizi bir arabanin
durdugunu , arabadan bir kisinin ¢ikip ¢esmeden bir siseye su doldurdugunu ve oradan
ayrildigin1 ifade etti. Bu tanikta 34 ZU 478 plaka numarali kirmizi spor arabayi tanimada.
Tamk gordiigii sahsin Yasar OZ’e benzemedigini ifade etti.
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7 Ekim 1998 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi savcist  Yasar OZ
sorusturmasinda gorevsizlik karar1 verdi. Savci cinayetlerin yasa dis1 bir organizasyon adina
veya yasa dis1 bir organizasyon tarafindan gergeklestirildigine dair bir delilin olmadigin1 bu
nedenle Devlet Giivenlik Mahkemesinin gorevli olmadigi sonucuna vardi. Dosya Diizce
cumhuriyet savciligina geri génderildi. Dosya daha sonra Yigilca savciliina havale edildi.

2 Kasim 1998 tarihinde Yigilca cumhuriyet saveist , Yasar OZ’iin tutuklu ve yargilanmakta
oldugu kayit ederek, faillere iliskin arama caligmalarina devam etme karar1 verdi. Savci
ayrica Diizce cumhuriyet savcisindan Yasar OZ hakkinda(Yasar OZ Yigilca cumhuriyet
savcilig tarafindan toplanan delillere gére kagirma ve sonraki dldiirme olayinin faillerinden
birisiydi) kovusturma agilmasini talep etti.

16 Kasim 1998 tarihinde Diizce cumhuriyet savciligi Yasar OZ hakkinda hazirladigi
iddianameyi Diizce Agir Ceza Mahkemesine sundu. Savct  dosyadaki delillerin -
basvurucunun kardesinin ve onun iki arkadasinin 6ldiiriilmesi olayinda - Yasar OZ’iin
yargilanmasini gerektirdigini iddia etti.

24 Kasim 1998 tarihinde Diizce Agir Ceza Mahkemesi Yasar OZ yargilamasinda kararini
acikladi. Mahkeme davanin incelenmesine yardimci olmasi amaciyla Istanbul Devlet
Giivenlik Mahkemesine 29 Nisan 1997 tarihinde sunulan ve Yasar OZ’iin susurluk
olayindaki roliiyle ilgili bilgiler iceren iddianameyi ( iddianamenin 1 niishas1 21 Mayis 1998
tarihinde bagvurucuya sunuldu) getirtti. Mahkeme sunu belirtti: Bu iddianameye gore Yasar
OZ 3 adet resmi pasaport tastyan , bu pasaportlardan ikisi Tarik UMIT ve Esref CAGLAR
adinadir, taninmis bir uluslar arasi uyusturucu kagakgisidir. Iddianame ayrica sunu
belirtmektedir: Bay OZ’iin silah tasima ruhsatt Mehmet AGAR , o tarihte Emniyet Genel
Miidiiriidiir, tarafindan kisisel olarak tanzim edilmistir. 31 Nisan 1994 tarihinde Bay OZ’iin
Istanbul’daki evinde yapilan arama sirasinda 9 mm’lik parabellum Smith- Wesson marka
tabanca(tabancanin seri numaralar1 silinmistir) ve 43 adet mermi bulundu ve Yasar OZ goz
altma alindi. Goz alt1 hakkinda bilgilendirilen Mehmet AGAR, Istanbul Emniyet Miidiiriine
telefon etmis ve Yasar OZ’iin saliverilmesini istemistir. Bay AGAR ayrica baskin sirasinda
bulunan silahlarin ve belgelerin kendisine génderilmesini istedi. Necdet MENZIR e , olay
tarihinde Istanbul Emniyet Miidiirii, damsild1 ve Yasar OZ saliverildi, elde edilen silahlar ve
belgeler , kendisinin talep ettigi gibi, Ankara’da bulunan Bay AGAR’a gonderildi. Diizce
Agir Ceza Mahkemesi Emniyet Genel Midiirliiglinden (Ankara) bu silahlarin akibetine dair
bilgi talep etti, bu talep Emniyet Genel Miidiirliglindeki yetkililerin s6z konusu silahlar
hakkinda arsivlerinde herhangi bir kayit bulamamasi nedeniyle reddedildi. Mahkeme bu
cerceve i¢inde sunlart belirtti: 10 Ocak 1995 tarihinde Aydinhal KASAL’a ait bir arabada
yapilan arama sonucunda bulunan ruhsatsiz silahlardan birisi (s6z konusu silah iizerinde
Polis Kriminal Laboratuarinca ayni giin bir inceleme yapilmistir) Bay OZ’{in evinde yapilan
arama sonucunda ele gegirilen ve akabinde (1994 yilinda) Mehmet AGAR’a gonderilen
tabancalardan biridir. BU silahin 1994 yilinda Mehmet AGAR’a gonderilmis olmasina
ragmen Bay KASAL’mn (Yasar OZ’iin is ortag1 oldugunun bilinmesine ragmen) 1995 yilinda
bu silaha nasil sahip olduguna dair bir agiklama yapilmadi. Mahkeme sonug¢ olarak suna
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isaret etti: Yasar OZ’iin ismi Susurluk Raporunda belirtildi ve s6z konusu Rapor sdyle
sonuglandirildr: “ Terdrizme karsi savas 1993 yilinda hiz kazandi ve Mehmet AGAR
Emniyet Genel Miidiirliigiine(Ankara) atandi. izmit Adapazar1 ve Bolu bolgesi arasinda faili
mechul cinayetler gerceklesmisti ve sonrasinda Basbakan Tansu CILLER  PKK'’yi
destekleyen Kiirt isadamlarinin listesinin kendisinde oldugunu halka acik olarak ilan etmisti.
Savas BULDAN, Beh¢cet CANTURK,Vedat AYDIN,Medet Serhat YOS ve Metin CAN’1n
oldiiriilmeleri bu faaliyetleri olusturmaktadir.” Mahkeme sunu ifade etti:

“Savas BULDAN, Adnan YILDIRIM ve Hact KARAY 7 kisi tarafindan kacirilmis ve Izmit , Adapazar:
ve Bolu arasindaki bir bolgede 6ldiiriilmiistii. S6z konusu sahislarin éldiiriilmeleri yukarida adr gegen
cinayetlere benzemektedir. Sanik su anda davada adi gegen kisilerle(Savas BULDAN, Hact KARAY ve
Adnan YILDIRIM) pek ¢ok ortak noktasi olan baska kisileri oldiirmekten sorumlu tutulan bir
organizasyonun tiyesi olmak nedeniyle baska bir mahkemede yargilanmaktadir. Ayrica , bu cinayetlerin
kisisel gerekgelerle islendigine dair hi¢chir delil mevcut degildir.

Diizce Agir Ceza Mahkemesi su sonuca vardi: Mahkeme yukaridaki bilgi 1518inda  davanin
esasi1 lizerinde yargilama yetkisine(gorevsiz) sahip degildir. Dava dosyasi organize suclarla
ilgili davalarda gorevli olan Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine havale edildi.

16 Aralik 1998 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi dosya ile ilgili olarak
gorevsizlik karar1 verdi. Ankara DGM Diizce cumhuriyet saveiligiin 16 Aralik 1998 tarihli
iddianamesine gore Yasar OZ’iin birden fazla kisiyi 6ldiirmekle suglandigina isaret etti.
Ayrica Mahkeme(Ankara DGM) iddianamenin herhangi bir organize sugtan bahsetmedigini
dolayisiyla bu iddiay1 resen inceleme yetkisinin olmadigini belirtti. Dava dosyas1 gorevsizlik
uyusmazligini ¢cézmek iizere Yargitay’a gonderildi.

Yargitay 5. Ceza Dairesi 25 Subat 1999 tarihinde Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesinin
kararini onayladi ve Diizce Agir Ceza Mahkemesinin davada gorevli olduguna karar verdi.

Diizce Agir Ceza Mahkemesinde Yasar OZ yargilamasinda 7 durusma yapildi. Nihat
BULDAN, Savas BULDAN 1 erkek kardesi, miidahil olarak yargilamaya katild1. Yasar OZ
Mahkeme huzurunda kendisiyle s6z konusu cinayetler arasindaki iligkiyi gésteren herhangi
bir delilin olmadigini, yargilamamanin tek sebebinin Avrupa Mahkemelerine cinayetlerin
arastirildigint gostermek oldugunu ifade etti. 19 Tanik (bu taniklarin bir kismi o6ldiiriilen
kisilerin arabaya bindirildigini bir kism1 da cinayetlerin gergeklestigi yer civarinda 3 arabayi
gormiislerdir) Yasar OZ’ii daha énce hi¢ gdrmediklerini ifade etti.

Diizce Agir Ceza Mahkemesi 18 Arahik 1999 tarihinde birden fazla kisiyi 6ldirmek iddiastyla
yargilanan Yasar OZ’iin delil yetersizligi nedeniyle bereatine karar verdi. Dava dosyas1 arama
caligmalarina devam edilmesi i¢cin cumhuriyet savciligina geri gonderildi.

(c)Bay Hanefi AVCI’nin ifadesi
Hanefi AVCI, kendisi o tarihte Istanbul Emniyet Miidiirliigiinde Istihbarat Daire Baskan idi,
7 Subat 1997 tarihinde 2 cumhuriyet savcisina ifade verdi.
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[fadenin alinma sebebi Hanefi AVCI’nin TBMM Susurluk Arastirma Komisyonuna verdigi
bir diger ifade de ¢ok ciddi iddialar ileri siirmesi ve bu iddialarin basina sizmasidir. Saveilar
bu firsattan yararlanarak onu sorguladilar. Goriigmenin baslangicinda bay AVCI TBMM
Susurluk Komisyonuna vermis oldugu bilgilerin Istihbarat Daire Baskani iken edindigi
bilgilerine dayandigini, ayrica bu iddialar1 dogrulamak i¢in herhangi bir belgeye sahip
olmadigini ifade etti. Buna karsin Hanefi AVCI belirli kaynaklar iizerinde arastirmalar
gerceklestirilirse bu iddialarin dogrulugunun kanitlanabilecegi diisiincesindeydi. Hanefi AVCI
hangi meseleler bakimindan belgelerin bulanabilecegini ifade edecekti.

Bay AVCI’nin 7 sayfadan olusan sunumlar1 kaydedildi , Bay AVCI (digerleri arasinda)
sunu ifade etti:

“Jandarma ve Milli Istihbarat Teskilaty(MIT) Kiirt toplumunun belirli iiyeleri tarafindan PKK’ye
saglanan maddi yardimlardan étiirii kaygilanmaya basladi. Bu durum 1991 ve 1993 arasindaki PKK
faaliyet artisimin  sorumlusu olarak gérildii. Onlar(Jandarma ve MIT) séz konusu saniklar:
suglayabilecek yeterli delillerinin olmadigini hissettiler ve neticesinde bazi Polis ,MIT ve Jandarma
vetkilileri Kiirt toplumunun belirli iiyeleriyle miicadelede kullanilacak farkli metotlar hakkinda
tartismaya bagladilar. Mehmet AGAR , Emniyet Genel Miidiirii , ve Korkut EKEN , Ozel Kuvvetler
Komutani,(Digerleri arasinda) tarafindan ézel bir ekip bicimlendirildi. Bu ekip  Ozel Harekat
iivelerinden ve ,Yasar OZ dahil, sivillerden olusmaktaydi. Bu ézel ekibin faalivetleri MIT iiyeleri ve
Jandarma Istihbarat Subesi(JITEM) tarafindan bilinmekteydi. Savas BULDAN ve arkadaslarinin
kagirilmasi ve oldiiriilmesi bu tiir faaliyetlerden biridir. Bu kisilerin finansal olarak PKK ye yardim
sagladig tespit edilmisti. Onlarin kagirilmasi ve oldiiviilmesinde kullanilan yéntem polis tarafindan
bilinen mafya veya diger yer alti organizasyonlarinin faaliyetleriyle hi¢bir benzerlik tagimiyordu.
Savas BULDAN ve arkadaslarinin kagirilmasi sirasinda Polis kimlik kartlar: ve polisiye yontemler
kullanilmisti, aksi takdivde seyrettikleri giizergahta onlari durduracak olan kontrol noktalar1 varken
onlart kagirmak ve o6ldiirmek miimkiin olamazdi. Bu kontrol noktalar: boyunca gidebilmek yalnizca
resmi bir unvam kullanmakla miimkiindiir”.

(d)Susurluk Raporu3

Basvurucu , Bagbakanlik Teftis Kurulu Baskan Yardimcist Kutlu Savas’a Basbakanin
talebiyle hazirlattirilan  Susurluk Raporunu Komisyona(Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu)
sundu. Bagbakan 1998 Ocak ayindan sonra raporu kamu oyunun bilgisine sundu fakat
raporun 11 sayfasi ve ekleri rapordan ¢ikarildi.

Raporun girisi sunu ifade etmektedir: Rapor adli bir sorusturmaya dayanmamaktadir ve
resmi bir arastirma raporu degildir. Rapor bilgi amac¢l hazirlanmis olup esas olarak
Gilineydogu Tiirkiye’de meydana gelmis belirli vakalar1 tanimlamanin disinda bir amag

? Susurluk  Kasim 1996 tarihinde bir trafik kazasmm meydana geldigi yerdir. Kaza yapan aragta bir TBMM
liyesi , eski Istanbul Emniyet Miidiir Yardimcist ve Interpol tarafindan aranan asir1 sagci bir uyusturucu
kagaksis1 ve onun kiz arkadasi seyahat ediyordu. Son ligii kazada 6ldii. Biitiin bu kisilerin ayn1 arabada seyahat
etmeleri gergegi kamu oyunu sok etti . 16’dan fazla ¢esitli derecelerde adli sorusturma ve bir Meclis
sorusturmasi baslatildi.
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tastmamaktadir. Rapor politikacilar,hiikiimet kurumlar1 ve gizli gruplar arasindaki yasadisi
islerin varligini dogrulama egilimindedir.

Rapor bir dizi hadiseyi analiz eder , 6rnegin emirle gerceklestirilen cinayetler, bilinen
sahislarin veya Kiirt destekgilerinin 6ldiiriilmesi veya Devlete hizmet eden itiraf¢i grubunca
gerceklestirilen kasith eylemler vs. ve Rapor soyle sonuglanir: “Bolgedeki terdrizmi ortadan
kaldirma miicadelesi ile yer alt1 arasinda baglant1 vardir. Sonug olarak bahsedilen bu iliski
ozellikle uyusturucu kacakeilar1 ¢evresi icinde bigimlenmistir”. Raporda ayrica Mahmut
YILDIRIM’in , Ahmet DEMIR veya “Yesil” olarak da bilinmektedir, giiney dogudaki
yasadis1 faaliyetlere katilimindan ve MIT ile olan iliskilerinden bahsedilmektedir:

“Yesil'in nasil bir kisilik oldugu; etrafina topladig: itiraf¢ilarla harag, gasp, haneye tecaviiz, irza tecaviiz,
soygun, Oldiirme, iskence, adam kagirma vb.. gibi ¢esitli olaylarin faili oldugu bilinirken kamu
otoritelerinin kendisiyle igbirligi yapmaya devam etmesini izah etmek giiglesmektedir. MiT gibi saygin
bir kurulusun saygin olmayan kisileri de kullanmasini anlamak elbette miimkiindiir. Ancak samimiyet
ve igbirligine varan yakinhigim izahi gerekir. Antalya'da Metin GUNES (Sakalli Hac1), Ankara'da Metin
ATMACA, Ahmet DEMIR adiyla icray1 faaliyet eden Yesil hem polisin hem MIiT'in varligini,
faaliyetlerini bildigi bir kisidir..... Devlet sustugu i¢in de meydan ¢etelere terk edilmektedir(sayfa 26).

Yesil ayrica JITEM’le( ¢ok sayida kdy korucusunu ve itirafciyr kullanilan Jandarma iginde bir
organizasyon) isbirligi yapmstir (Sayfa 27).

A.Demir'in* zaman zaman kendisi (M.Giil) ve diger arkadaslarma "istanbul mafyasmi ¢okerttigini,
Behget CANTURK® ve aym sekilde dldiiriilen diger mafya ve PKK yanlilarini kendisinin planlayip
oldirttigini" soyledigini (sayfa 35),..... Vedat Aydin ve Musa ANTER'in® 6ldiiriilme olaylarmi da
bizzat A.DEMIR'in planlayip uyguladigini (sayfa 37)......

Devletin ilgili tiim kurumlar1 bu is ve eylemlerden haberdardir.....Yukarida ifade edilen hususlarin
benzer konularda meseld Savas Buldan'in 6ldiiriilmesi i¢in de gegerli oldugunu ifade edebiliriz. Adi
gecen kacakcilig1, PKK yanlis1 béliicii eylemleri ile tescilli bir sahistir. Medet Serhat YOS, Metin CAN,
Vedat AYDIN igin de ayni hususlar gegerlidir. Ulkenin birligine, biitiinliigiine aykir1 eylem sahipleri
agir bir cezay1 hakketmislerdir. Yapilanlarla aramizdaki tek itilaf uygulamanin sekline ve neticelerine
iliskindir. Nitekim Musa ANTER'in 6ldiiriilmesinden -tim olaylar1 tasvip edenlerin dahi- pigsman
oldugu tespit edilmistir. Musa ANTER'in silahli bir eylem i¢inde olmadigi, daha ¢ok isin filozofisi ile
mesgul oldugu, o6ldiriilmesinin yarattigi etkinin, kendisinin gercek etkisini gectigi ve oldiiriilme
kararmnim hatali oldugu séylenmektedir. (Ad1 gegenler hakkinda bilgi Ek: 9'dadir’.) Oldiiriilen baska
gazeteciler de vardir( Sayfa 74) .”

* Eski PKK iiyesi muhbirin takma isimlerinden birisi. Ayrica “Yesil” olarak da bilinmektedir. 1973 yilindan bu

yana cesitli Devlet yetkililerine bilgi saglamaktadir.
> PKK’yi destekledigi ve ayni zamanda Ozgiir Giindem gazetesinin ana finansorlerinden biri oldugu
konusunda ciddi siipheler olan {inlii uyusturucu kagakeisi.

% Bay ANTER, Kiirt destekgisi politik bir sahsiyet, Halkin Emek Partisi kurucu iiyesi, istanbul Kiirt Enstitiisii

direktorii, haftalik Yeni Ulke ve giinliik Ozgiir Giindem gazetesinin yazari ve bas yazar1.30 Eyliil 1992
tarihinde Diyarbakir’da 6ldiiriildii. Cinayetin sorumlulugu “Boz-ok” adli bir orgiit tarafindan tistlenildi.
7 Rapora eklenmemistir.
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Rapor pek cok tavsiye( Cesitli giivenlik ve polis istihbarat departmanlar1 arasindaki
isbirliginin ve iletisimin gelistirilmesi , yasa dis1 faaliyetlere karisan giivenlik kuvvetlerinin
kimliklerinin tespit edilmesi ve gorevlerine son verilmesi, itiraf¢ct kullaniminin
sinirlandirilmasi,kdy korucu sayisinda indirime gidilmesi , Ozel Hareket Dairesinin
giineydogu Tiirkiye disinda kullanilmasina son verilmesi ve bolge disinda ise normal polis
birimleriyle birlestirilmesi, ¢ok sayida olaya dair sorusturmalar agilmasi, uyusturucu
kacakeilig1 faaliyetlerini durdurmak i¢in ¢etelere baski yapilmasi ve yeni adimlar atilmasi,
TBMM Susurluk Arastirma Komisyonu ¢aligmalar1 sonuglarinin  gerekli sorusturmalarin
acilabilmesi amaciyla yetkili birimlere gonderilmesi dahil olmak iizere) ile
sonug¢lanmaktadir.

B. Konuyla ilgili i¢ Hukuk ve Uygulama

Tiirk Ceza Kanununa gore asagida sayilanlar sugtur:

- Bir kimseyi hiirriyetinde mahrum etmek(Genel olarak madde 179 , Devlet memurlar1
tarafindan islenmis ise Madde 181);

- Tehdit (madde 191);

- Iskence ve Kotii muamele yapmak(Madde 243 ve 245);

- Kadi asan adam oldiirme(Madde 452 ve 459),Kasten Adam oldiirme(Madde 448) ve
Adam Oldiirmek(madde 450).

Yukarida bahsedilen suglar tiiriinde eylem veya ihmallerden haberdar olan yetkililerin(savel
ve Sulh ceza hakimi) hazirlik sorusturmasi baslatmasi yiikiimliiliikleri Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanununun 151 ve 153 maddelerinde vaaz edilmektedir. Suglara dair ihbarlar
yetkililere , giivenlik kuvvetlerine ve Cumbhuriyet savciliklarina yapilabilir. Sikayetler yazili
veya sOzlii olarak yapilabilir. Sayet sifahi olarak yapilmis ise tutanak tutulmasi
zorunludur(Madde 151).

Sayet bir 6liimiin dogal nedenlerle meydana gelmedigi siiphesini verecek emareler mevcut
ise , konuyla ilgili olarak bilgilendirilen giivenlik kuvvetleri mensuplarinin cumhuriyet
savcisina veya Sulh Hakimine durumu bildirmekle miikelleftir(madde 152). Tiirk Ceza
Kanunu 235. Maddesi uyarinca memurlardan biri gorevini yaptig1 sirada bir sug islendigini
ogrenip de polise veya cumhuriyet savcisina bildirmez ise hapis cezasiyla cezalandirilir.

Cumhuriyet Savcisi, ihbar veya herhangi bir suretle bir sugun islendigi zebahini verecek bir
hale muttali olur olmaz kamu davasin1 agmaya mahal olup olmadigina karar vermek iizere
hemen isin hakikatini aragtirmaya mecburdur (CMUK Madde 153).

Tiirk Ceza Kanunu Madde 102 cumhuriyet saveisinin hazirlik sorugturmasina devam etmek

zorunda oldugu yasal siireleri igermektedir. Ayn1t madde 1. fikrasi uyarinca 6liim cezasina
miistelzim clirlimlerde kamu davasi agilmasi i¢in zaman agimi siiresi 20 senedir.

SIKAYETLER
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Basvurucu Soézlesmenin 2,3,13 ve 14. Maddelerinin ihlal edilmesinden sikayet etmektedir.

Basvurucu, Devletin kardesinin yasam hakkini etkin olarak koruyamamasindan ve ayrica
Devletin kardesini 3. kisilerin eylemlerinden korumak i¢in etkin 6nlemleri almada basarisiz
olmasindan dolay1 S6zlesme madde 2 uyarinca yakinmada bulunmaktadir. Alternatif olarak ,
Basvurucu sunu iddia etti: Devlet ,s6z konusu dldiirmeler i¢in direk olarak talimat verdi veya
s0z konusu cinayetler i¢in 3. kisilere dolayli olarak yetki verdi. Bagvurucu ayrica Devletin
kardesinin katillerinin etkin olarak arastirilmasi ve kovusturulmast hususunda basarisiz
olmasi nedeniyle yakinmada bulunmaktadir. Bagvurucu ayrica kardesinin yasam hakk: ihlali
idari pratiginin bir kurbani oldugunu iddia etmektedir. Bagvurucu ayrica kardesine yapilan
muameleler nedeniyle Tiirk Hiikiimetine kars1t muhalefette bulunmasindan dolay1 kendi
yasam hakkinin risk altinda oldugunu iddia etmektedir.

Bagvurucu, kardesinin Oldiiriilmeden Once iskenceye maruz kalmasindan dolay:
Soézlesmenin 3. Maddesi uyarinca yakinmada bulunmaktadir.

Basvurucu, cinayetlerden sorumlu olan kisileri sorusturabilecek ve onlar1 adalet Oniine
getirebilecek bagimsiz bir ulusal makamin olmamasindan dolay1r S6zlesmenin 13. Maddesi
uyarinca yakinmada bulunmaktadir.

Basvurucu sadece Kiirt kokenli Tiirk vatandaslarinin yasadisi 61diirmelere maruz kalmasi ve
akabinde ki sorusturma,kovusturma ve Mahkeme sisteminin ¢okmesinden dolayr magdur
olmasi nedeniyle Sozlesmenin 14. Maddesiyle baglantili olarak 2,3, ve 13. Maddelerinin
ihlal edildigini iddia etmektedir.

HUKU K

Basvurucu, kardesi Savas BULDAN’a ( Kiirt kokenli olmas1 ve politik inan¢lar1 nedeniyle
)Devlet gorevlilerinin emriyle hareket eden bazi kisiler tarafindan iskence yapilmasindan ve
BULDAN’mn yine ayni kisiler tarafindan 6ldiiriilmesinden dolay1 yakinmada bulunmaktadir.
Basvurucu ayrica Devletin kardesinin yasama hakkini korumada basarisiz olmasindan ve
cinayete iligkin etkin bir sorusturma yapmamasindan dolayi sikayet etmektedir. Bagvurucu
Sézlesmenim 2,3,13,14. maddelerini yakinmalarinin gerekgesi olarak ileri siirmektedir. ilgili
So6zlesme hiikiimleri asagida belirtilmistir.

Madde 2(Yasam Hakki)

1.Herkesin yasam hakki yasanin korumasi altindadir. Yasanin 6lim cezas1 ile cezalandirdigi bir
suctan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin yerine getirilmesi diginda hi¢ kimse
kasten oldiiriilemez.

2.0ldiirme, asagidaki durumlardan birinde kuvvete basvurmanin kesin zorunluluk haline gelmesi
sonucunda meydana gelmisse, bu maddenin ihlali suretiyle yapilmis sayilmaz:

a)Bir kimsenin yasa dist siddete karsi korunmasi igin;
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b)Usuliine uygun olarak yakalamak i¢in veya usuliine uygun olarak tutuklu bir kisinin kagmasini
onlemek i¢in ;
¢) Ayaklanma ve isyanin, yasaya uygun olarak bastirilmasi igin.

Madde 3(Iskence Yasag1)

Hig kimse iskenceye ,insanlik dis1 yada onur kirici ceza veya islemlere tabi tutulamaz.

Madde 13(Etkili Bagvuru Hakki)

Bu Sozlesmede taninmis olan hak ve 6zgiirlilkleri ihlal eden herkes,ihlal fiili resmi gdrev yapan
kimseler tarafindan bu sifatlarina dayanilarak yapilmis olsa, ulusal bir makama etkili bir bagvuru
yapabilme hakkina sahiptir.

Madde 14(Ayrimcilik Yasagi)

Bu Sozlesmede taninan hak ve o6zgiirliikklerden yararlanma , cinsiyet,irk,renk, din,dil,siyasal ve diger
kanaatler,ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk,servet,dogum veya herhangi bir baska
durum bakimindan higbir ayrimeilik yapilmadan saglanir.

I¢ Hukuk Yollarinin Tiiketilmesi

Hiikiimet bagvurucunun kardesinin oldiiriilmesine iliskin Yigilca cumhuriyet savcilig
tarafindan yiiriitiilen sorusturmanin halen devam ettigini ve Savcinin failler hakkinda 2014
yilina kadar gecgerli olan yakalama miizekkeresi tanzim ettigini belirtmektedir. Hiikiimet
basvurunun olgunlagsmadigini(siire agisindan) ve dolayisiyla reddedilmesinin zorunlu
oldugunu iddia etmektedir.

Bagvurucu kardesinin kagirilmasi ve 6ldiiriilmesi hakkinda cumhuriyet savciligina sikayette
bulunarak i¢ hukuk yollarini tiikettigini iddia etmektedir. Bagvurucu ,20 yi1l gegerli olan
siirekli arastirma miizekkeresi ortada iken i¢ hukuk yollarinin tiiketilmemis oldugu seklindeki
hiikiimet iddiasinin S6zlesme sistemi igersinde bir yeri olmadigini belirtmektedir:  Bir
basvurucunun Avrupa Insan Haklar1 Komisyonuna basvurabilmek icin bu kadar uzun bir
zaman beklemek zorunda kalmasi halinde ( bu sartlar altinda) bu gereklilik basgvurulan igi
hukuk yolunun (Sozlesmeye gore) aldatict hale getirecek ve ayrica S6zlesmeyi denetleyen
ve gilivence altina alan Strasbourg organlarinin faaliyetlerini baltalayacaktir. Bu gereklilik
6 ay kuralinin amacinin - S6z konusu kural  yetkilileri ve diger kisileri uzatilmis zaman
periyodu i¢inde belirsizlikten korumaktadir- disindadir (bakiniz Bayram ve Yildirim v.
Tiirkiye (dec), no. 38587/97, ECHR 2002-). 20 yillik bir bekleme siiresi bu amaci bosa
¢ikarmaktadir. Ustelik ¢ok asir1 gecikmeler igeren veya tiiketilmesi 20 yila varan hicbir ig
hukuk yolu So6zlesmenin 35. maddesi ¢ergevesinde etkin olarak degerlendirilemez.
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Mahkeme ,Bagvurucunun avukati tarafindan kagirilma giinii(3 Haziran 1994) sunulan
dilekceye binaen Bakirkdy cumhuriyet savciliginca baslatilan sorusturma iizerine taraflar
arasinda bir uyusmazligin olmadigini belirtmektedir. Mahkeme ayrica , Basvurucunun
kardesinin oldiiriilmesi olayinda yetkili olan Yigilca Cumhuriyet savciligr tarafindan failler
hakkinda baslatilan tahkikatin basarisiz olmasi iizerine yine ayni savcilik tarafindan 31
Agustos 1995 tarihinde 2014 yilinda kadar gegerli olacak siirekli tahkikat karar1 verildigini
belirmektedir.

Hiikiimetin (devam eden bir tahkikat olmasi nedeniyle) basvurunun olgunlasmadigi
iddialarina ragmen ATH Mahkemesi , i¢ hukuk yollarmin tiiketilmesi meselesinde tahkikatin
etkin olup olmadig1 saptamasinin/tespitinin ~ gerekli olduguna diisiinmektedir. Bu durum
kacinilmaz olarak, bagvurucu tarafindan S6zlesmenin 2. Maddesine dayanilarak ileri siiriilen
sikayetin 0zii (tahkikatin etkin olmadig1 iddiasi) ile baglantilidir. Mahkeme bu meselenin
davanin esasiyla birlestirilmesi diisiincesini benimsemektedir.

Esaslar

Hiikiimet bagvurucunun iddialarinin uydurma oldugunu ileri stirmektedir. Hiikiimet ayrica
s0z konusu 3 kisinin goz altina alindigina dair higbir kanitin olmadigini ileri stirmektedir.
Hiiklimet , polis ve Jandarma tarafindan delillerin toplanmasi amaciyla ayrintili bir aragtirma
gerceklestirildigini ileri stirmektedir. Hiikiimet s6z konusu 3 Tiirk vatandasinin kagirilmasi
ve oldiiriilmesi eyleminin Kiirt kokenli Tiirk vatandaglarindan tehditle para toplayan PKK
teror Orgiitli tarafindan gerceklestirilmis olabilecegini ileri siirmektedir. Hiikiimet ,
Bagvurucu tarafindan da kabul edildigi gibi Savas BULDAN 1n ailesinin zengin ve taninan
bir aile oldugunu ve bu ailenin bu tiirden tehditlerin kurbani olmasinin higte sasirtic
olmayacagini, istekleri yerine getirilmeyen PKK terdrist orgiitiiniin  pek cok infazlar
gerceklestirdigini  iddia etmektedir. Alternatif olarak , cinayetlerin giliney-dogu
Tiirkiye’deki benzer pek ¢ok kagirma ve cinayetlerden sorumlu ve ayni zamanda PKK’nin
rakibi olan bagka bir terdr orgiitii ( Hizbullah gibi) tarafindan gergeklestirilmis olabilecegini
iddia etmektedir. Hiikiimet, bagvurucunun kardesinin sadece devlet gorevlilerinin girebildigi
bir atig poligonunda 6ldiiriildiigi iddiasinin ise  dogru olmadigini ¢iinkii cesetlerin
yakindaki bir nehirde balik avlayan bir sivil tarafindan bulundugunu iddia etmektedir.
Hiikiimet ayrica basvurunun iddialarinin dogru oldugu diisiiniilirse bunun olaydaki devlet
gorevlilerinin (s6z konusu kisilerin cinayetlerin gerceklestirilecegi yeri sormak zorunda
kalmalar1 nedeniyle) ¢cok aptal olduklari anlamina gelecegini ifade etmektedir.

Hiikiimet Avrupa insan Haklari Mahkemesine sundugu 15 Temmuz 1998 tarihli mektubunda
Susurluk raporunun delil degerine itiraz etmekte, raporun herhangi bir resmi statiisii
olmadigini iddia etmektedir. Hiikiimete gore raporun huzurdaki bagvuru ile higbir direk bagi
yoktur. Rapor sadece belirli birtakim iddialarin incelenmesi ve sonrasinda da yasal
sorusturmalarin agilmasi amactyla hazirlanmistir. Dolayisiyla rapor adli bir sorusturmanin
sonucu degildir.
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Hiikiimet ilk goriislerini sunduktan (29 Temmuz 1996)sonra gergeklestirilen islemlere ait
belgeler hakkinda ( Yasar OZ’iin yargilanmasi ve OZ’iin temyiz basvurusu da dahil olmak
iizere) higbir goriis sunmadi.

Basvurucu kendisi tarafindan sunulan esas delillerin (bir 6nemli nokta haricinde) Hiikiimet
tarafindan reddedilmedigini ileri siirdii. Basvurucu, olgular ve basvuruya iliskin i¢ hukukla
ilgili meseleler hakkindaki kendi ¢ikarimlarinin oldukg¢a farkli oldugunu belirtti.
Bagvurucunun diisiincesine gore tartigmali olan en 6nemli nokta cinayetlerin halka kapali
olan bir atis poligonunda gerceklestirilmis olmasidir. Bagvurucu  kaciran kisilerin = s6z
konusu bolge i¢in yol (istikamet) sormalar1 ger¢ceginin sz konusu kisilerin devlet memuru
olmadig1 anlamina gelemeyecegini , Devlet tarafindan bu tiir bir gorevin gergeklestirilmesi
amactyla kiralanan (mevcut davada oldugu gibi)kisiler tarafindan bolgenin ayrintili olarak
bilinmemesinin akla yatkin oldugu iddia etmektedir. Bagvurucunun diiglincesine gore
kaciran kisiler tarafindan belirli bir bolge yerinin sorulmasi , s6z konusu kisilerin kagirdiklar
3 kisiyi belirli bir bolgeye gotiirmeleri hususunda talimatl olduklarini gdstermektedir. Bu sav
s0z konusu 3 kisinin  sivil girigine yasak olan bir atig poligonuna getirilmis olmasi1 gercegi
ile tutarhidir. Bagvurucu bu baglamda bir terérist grubun veya organize sug orgiitiin ( Bu
kisilerin aksi takdirde sahte polis kimlik kartlar1 ve resmi polis techizati edinmesi sorun
olacaktir.) kacirdiklar kisileri nereye gotiireceklerini bilemeyeceklerini iddia etmektedir.

Basvurucu sunumlarinda Susurluk Raporuna kapsamli atiflar yapti. Bu raporun( Rapor
Basvurucunun kardesinin devlet gorevlileri tarafindan 6ldiirdiigii sonucuna ulagmistir)
konuyla ilgili Hiikiimet goriislerinin 6ziinii yalanladigii( Hiikiimet kagirma ve cinayetlerin
zorla para toplama kampanyasinin  bir parcasi olarak PKK tarafindan gergeklestirilmis
olabilecegini iddia etti) ileri siirdii. Bagvurucuya gore , Susurluk Raporunda anlatilan
gercekler 1s18inda Devlet, Savas BULDAN’in PKK’ye diigman bir takim unsurlar tarafindan
oldiiriildiiglinii  biliyordu ve bu cinayet bu kosullar altinda ve belirtilen amaglarla
Hiikiimetin bilgisi dahilinde gerceklesmisti.

Basvurucu iddialarinin ( Devlet direk olarak cinayet emri verdi veya cinayeti
gerceklestirmesi i¢in 3. bir tarafa zimni bir yetki verdi ve her haliikarda kardesinin yasam
hakkinin korumak i¢in etkin korumay1 saglamakta basarisiz oldu) kanit1 olarak Hanefi
AVCD'nin 7 Subat 1997 yilinda cumhuriyet savcilig1 tarafindan alinan ifadesine atifta
bulundu(yukarida 6zetlendi). Bagvurucu Hanefi AVCI’nin tanikliginin , kardesi Savas
BULDAN’mn Mehmet AGAR( Emniyet Genel Miidiirii) ve Korkut EKEN(Ozel Harekat
Daire Baskani) tarafindan olusturulan bir 06zel tim tarafindan 6ldiiriildiigiinii kanitladigini
ileri siirdii. Bu ekibe daha sonra yargilanan ve beraat eden Yasar OZ’de dahildir. Hanefi
AVCI’ya gore , bu timin iiyeleri Savas BULDAN’in goz altina alinmasini ve kontrol
noktalarindan gecisi kolaylastirmak amaciyla polis kimlik kartlarini (Sayet s6z konusu Polis
kimlik kartlar1 olmasaydi bu gecisler miimkiin olamayacakti) kullanmislardi.

Tahkikatin tatmin edici olmayan dogas1 hakkinda , Bagvurucu sunu ileri siirdii: Yetkililer
baslangictan itibaren cinayetlerin polis tarafindan veya devlet adina veya devletin onantyla
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gergeklestirilmis olma ihtimalini goz ardi etti. Bagvurucu Hiikiimetin bu meseleyi ciddi bir
sekilde sorusturma amacinin olmadig1 niyetinin Adalet Bakanliginin 7 Haziran 1996 tarihli
yazisindan anlasildigini ileri stirdii. Metne gore , resmi goriis olarak konuyla ilgili
arastirmalarin  sonu¢ dogurmasinin ihtimal disi1 oldugu fakat buna ragmen Strasbourg
organlart tarafindan ylritiilecek muhtemel bir inceleme icin sorusturmanin
gerceklestirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Bagvurucunun diislincesine gére sdz konusu
yorum sorusturma gorevlilerini ( sadece once ki Avrupa Insan Haklar1 Komisyonunu veya
Yiiksek Mahkemeyi etkileme amaciyla) sorusturmanin seklen gergeklestirilmesi hususunda
cesaretlendirmistir.

I¢ hukuk sorusturmalar1 baglaminda , basvurucu ayrica su hususu ileri siirdii: Yetkililer
sorusturma sirasinda mevcut bir takim ip uglarini izlemede basarisiz oldular. Ozellikle séz
konusu {i¢ kisinin zorla bindirildigi arabalardan birinin tiim plaka numarasi ve ayrica diger
iki arabaninda da 6n plaka numaralar1 ve bi¢imleri hakkindaki bilginin taniklar tarafindan
polise aktarilmis olmasina ragmen bu arabalar ortaya ¢ikarilmamistir. Bagvurucu ayrica
sunu iddia etmektedir: Sorugturma boyunca atilan adimlardaki gecikmeler ve ayrica 20 yillik
siirekli tahkikat miizekkeresinin tanzim edilmis olmasi cinayetlerin daha fazla sorusturulmasi
hususunda ciddi bir niyet eksikligini agik¢a gostermektedir. Bu baglamda Bagvurucu,
Jandarmalar tarafindan cesetlerin bulundugu yerde yapilan incelemeler neticesinde
hazirlanan ve cinayetler hususunda higbir bulgu igermeyen diizenli raporlara atifta
bulunmaktadir. S6z konusu raporlar tam olarak ayni kelimeler kullanilarak ve aylik olarak
tanzim edilmistir. Biitiin prosediir , Bagvurucuya gore , sekli olup daha fazla sorusturma
icin higbir gergek ¢aba ortaya koymamaktadir.

Yasar OZ’iin , Savas BULDAN’ cinayeti nedeniyle yargilanmasi konusunda Basvurucu
Diizce Agir Ceza Mahkemesi ve Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi arasindaki gorev
tartigmalarina atifta bulunmaktadir. Bagvurucu sunu iddia etti: S6z konusu yargilamalarla
ilgili olan belgeler, olas1 failler ve cinayetler arasinda géz oniine alinmasi gereken iliskiden,
sorusturma ve sonraki OZ yargilamasi sirasinda sistematik olarak kaginildiini ortaya
koymustur. Devlet Giivenlik Mahkemesi, kendisine gonderilen iddianamenin yasadis1 bir
organizasyonun istirakini igermedigi gerekcesiyle gorevsizlik karar1 vermisti. Ilgili Agir
Ceza Mahkemesi DGM’nin bu kararina davay:1 esastan incelemeyi reddederek cevap verdi.
Gerekgesi de Devlet Giivenlik Mahkemesi tarafindan tespit edilen etmenlerin mevcut
olmayis1 ve Yasar OZ ile yasa dis1 organizasyon arasindaki muhtemel iligkilerdi. Daha sonra
Yargitay meselenin yalnizca Agir Ceza Mahkemesi kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigine karar verdi. Sonrasini yargilama ve beraat  takip etti. Bagvurucu  tahkikat ve
kovusturmanin etkin olmadig1 goriisiiniin hakimler tarafindan da paylasildigini ileri siirdii.
Basvurucu mevcut baglam igersinde muhakeme edilmekte olan meselenin sadece Yasar
OZ’iin muhtemel suclulugu olmadigin1 ifade etti. Adliyenin cesitli birimlerinde (tahkikat
terimlerinin agik ve kesin olarak bi¢gimlendirildigi andan itibaren) cinayetlerin planlanarak
islenildigi ihtimalini dikkate alma konusunda bir reddiye vardi. Sonug olarak , cinayetin
sorumlular1 hakkinda sorusturma yiirlitebilecek ve onlar1 adalet Oniine ¢ikarabilecek
bagimsiz bir ulusal makamin mevcut olmadig1 agikt.
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Basvurucu yetkililerin kardesinin yasamini korumada basarisiz olmasi iddias1 hakkinda
konuyla ilgili Devlet icindeki otoritelerin bir takim devlet yetkilileri tarafindan
gerceklestirilen bir takim cinayet politikalar1 hakkinda haberdar olduklarini ortaya koyan
Susurluk Raporuna atifta bulunmaktadir. Bagvurucunun diisiincesine gére bu su anlama
gelmekteydi:  Devlet otoriteleri Savas BULDAN’1in kendi ajanlar1 veya Devlet adina
hareket eden kisiler nedeniyle risk altinda oldugunun farkinda idi ve dolayisiyla Savag
BULDAN i¢inde bulundugu riskle orantili olarak korunma hakkina sahipti. Buna karsin
Hiikiimet , bir takim Devlet yetkilerinin veya Devletin onayiyla hareket eden kisilerin
Savas BULDAN’1n yasami iizerinde yaratmis olduklar1 kavranabilir bir tehditten onu
koruyamadi.

Bagvurucu ,kendisinin yasam hakkina dair ihlaller oldugunu, kendisinin politik faaliyetleri
ve Savas BULDAN ile baglantilar1 nedeniyle rahatlikla ongdriilebilecek tehditlere karsi
Devletin kendisini koruyamadigi iddialarina kanit olarak Almanya’da miiltecilik talebinin
goriildiigli 21 Eyliil 1994 tarihli durusmada verdigi ifadenin kaydini sundu. Basvurucu
kardesinin oSldiiriilmesinde 3 /4 giin sonra , kendisinin oldiiriilecek bir sonraki kisi oldugu
tehdidini igeren isimsiz mektuplar almaya basladigini ifade etmisti. Bagvurucu ayrica aktif
politik faaliyette bulunmus ve kardesinin 6liimiine sebep olmak hususunda Tiirk Hiikiimetini
suclamisti. Alman Mahkemesi bagvurucunun miiltecilik talebini, Basvurucunun yagaminin
(makul kuskunun 6tesinde) Tiirkiye’de tehlike oldugu tespiti ile kabul etti.

Mahkeme(AIHM) taraflarin sunumlari 1s181nda sunlar1 tespit etmektedir: Basvuru,Sozlesme
cercevesinde, olgulara dayanan meseleler ve mevzuat igermektedir. lgili tespitler basvuru
esasinin bir biitiin olarak incelenmesine baglidir. Mahkeme bu nedenle su sonuca ulasir: Bu
nedenle Sozlesmenin 35/3. Maddesine gore Bagvuru temelsiz degildir. Basvuruyu
kabuledilemez 1ilan etmek i¢in hi¢bir gerekce tespit edilmemistir.

Bu gerekgelerle, Mahkeme oybirligi ile
Cezai sorusturmanin etkinligi hususundaki tartismanin davanin esasiyla birlestirilmesine;

Davanin esasina iligkin herhangi bir 6n degerlendirmede bulunmaksizin Basvuruyu
Kabuledilebilir olarak ilan eder.

S.DOLLE J:-P. COSTA
Kayit Gorevlisi Baskan



